ALCALDIA SAN JOSE DE COCUTA

POR LA CUAL SE RESUELVE UNA OBJECION DENTRO DEL PROCESO SP-CM- 0004-2017.

El Departamento Administrativo de Planeacion en uso de sus facultades legales y especiaimente las
conferidas por el Decreto Municipal 0276 de 24 de abril de 2017, Decreto 1077 de 26 de
mayo de 2015,

CONSIDERANDO

Que, CARLOS ALBERTO VALEROQ MORA, quien presento propuesta 001 dentro del proceso SP-CM-004-
2017, radict escrito dentro de! proceso Convocatoria Publica SP-CM-0004-2017 - Concurso de méritos para
la designacioén o redesignacion del Curador Urbano No. 2 de San José de Cucuta, para periode individual
de cinco (5) afos, objecion contenida en memorial radicado bajo el numero 01-300-0024984-E-2017 de
fecha 1 de junio de 2017 recibido a las 10:45 a.m., sustentando los siguientes hechos:

HECHOS:
PRIMERQ: La resolucion 022 del 23 de maye de 2017, confarme & las bases del concurso, establece: “Que conforme 8 fas Dases
def concurso, se entiende por: informe de verificacion: Se enfiende por tal ef documento que elaboras fa entidad encargada del
andlisis y evaluacién de ia experiencia de los aspirantes y que debe confener ef resuitado del andlisis def cumplimiento, por parte
de fos inferesados en parficipar en el proceso SP-CM-0004-2017, de los requisites sustancigles y de la forma que ios habiliter: para
tal participacién y como consecuencia de elfo, hacer parte de la lista de admifidos”

SEGUNDQ; La mismo resolucion establece que: “Que 1.as bases del concurse SP-CAM-0004- 201 7 disponen lo siguienie: 4.8, Verificacién
de fos requisitos de admisibilidad.....”, en ef cyarto inclso: “La ausencia o la fafsedad en fa acreditacion de los requisitos para
efercer coms Curador Urbano o de cualquiera que forme paite de su propuesta, deferminarén ef retiro inmediato del aspirante del
procesoe o8 selsocion, cuglguiers que sea la etapa en que se encuentre’.

TERCERQ: En el concurso de méiites para la designacién o redesignacion de los curadoras urbanos N°1 y N°2 de San José do
Ctcuta, realizado por tz administracién municipal bafo el procesa SP-CM-0015-2016, junts con ia resolucion E-002 del 13 de febrero
de 2017, ls lista provisional de admitidos y no admitidos, se pubiied, simulténsemente, el 13 de febrero de 2017, ef INFORME DE
VERIFICACION ~ efectuado desde ef 02 de febrero &l 10 de febrero de 2017-. Con base en elio, presents RECLAMACION el 26
de mayo de 2017 segan los términos de fey, manifestandeo al Deparfamento Administrativo Area Planeacién Corporativa y de
Ciudad, gue en ef concurso de marras {procese SP-CHM-0015-2016) fa administracidn permifit que ios inferesadas en el concurso
de méritos pudiesen tener conocimiente de los fundamentos documentales y los criferios técnicos que sirvieron de base a la oficina
de Planeacion Municipal en Ja evaluacion de la verificacion del cumplimiente de requisitos y exigencias y, asi, seguidamente,
determinar Jos concursantes admitidos y no admitidos. Asi las cosas, en aras de conservar jos mismos crifgrios para el concurso
SP-CM-004-2017, Ia oficina de FPlaneacion Municipal ef 30 de maye de 2017, procedis a publicar of INFORME DE VERIFICACION
DE CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS Y EXIGENCIAS NUMERAL 4.5 BASES DEL CONCURSO SP-CM-0004.2017, io cual
sitogisticamente, goncede de manera {dcifa & fos inferesados hacer uso def deracho de contradiccion a dicho actc administralive
(Articulo 74 def CRPACA v af arifculo 4.5. Verfficacion de los requisftos de admisibilidad de las bases del concurso, en of inciso 4.},
aceptando que es requisito pravio v sine qua non para pubiicar la lista de admitidos y no atmitides al concurso, gqite estuviese
acompaiada de la publicacion del INFORME DE VERIFICACION DE CUMPLINIENTO DE REQUISITOS Y EXIGENCIAS.

CUARTO: Con base an jo expuesto en ef numeral TERCERO, es pertinente que {3 administracion municipal mantenga los mismos
criterios informativos en e desarroilo del actual concurso. CONYOCATORIA PUBLICA SP.CM-00064-2017- CONCURSO DE
MERITOS PARA LA DESIGNACION © RE"DES!GNACION DEL CURADOR URBANC N°2 DE SAN JOSE DE CUCUTA PARA
RERIGDQ INDIVIDUAL DE CINCC (8) ANQS, a fin de garantizar la transparencia, procediende a conceder of derecho de
confradiceidn que establece la lev, permiftiends a los infaresados presentar oposiciones y objsciones al INFORME DE
VERIFICACION DE CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS Y EXIGENCIAS, publicado, extemporaneamente ef 30 de mayo de 2017,
guie Sinvip de base para lz expedicion de fa RESOLUCGION N° 022 DEL 23 DE MAYO DE 2017, procediends, asl, a dar continuidad
al proceso de subsaner I ireguifaridad generada al no publicar simuifdéneamente la resolucién de fa fista provisional de admitidos
y el informe de verificacion de cumplimiento de requisitos v exigencias.

QUINTO: Es periinente que la oficing de Planescitn Municipel atienda las presentes objeciones af INFORME DE VERIFICACION
DE CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS Y EXIGENCIAS del arquitecto CARLOS JOSE MARTINEZ VELASCOQ - asplrante a curador
urbane -, toda vez que se pudieron defectar una serie de iregularidades e inconsistencias que amaeritan que sea revisads fa
evatuacidn, desarroflada con base en o documentacién presentada por ef concursante; fodo elffo, antes de efeciuar LA
PUBLICCION DEFINITIVA DE LA LISTA DE ADMITIDOS.

RELACION DE INCONSISTENCIAS E IRREGULARIDADES
1). EXPERIENCIA

Para gue una empress cerifique que una persona natursl esfuve vinculada fzboraimente durante un cierto periodo,
@s obvic que dichg empresa debe estar productiva en la aclividad que dssarrolia.
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DOCUMENTACION PRESENTADA

En of INFORME DE VERIFICACION DE CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS Y EXIGENCIAS se observa que en &
cargo que cerdifica la emprese SURCO LTDA & aspirante, arquitecto CARLOS JOSE MARTINEZ VELASCO,
identificado con céduls de cludadania N* 13.465.954 de Cdeuta, se hace alusién a que era: DIRECTOR DE
FPROYECTOS URBANISTICOS Y VIVIENDA, en fos periodos def 15 de enero de 1.990 af 15 de abrl de 1.892; y def
2 de mayo de 2,002 al 31 de julio de 2.005.

OBJECIONES

Durante ef periodo dei afio 2.002 v ef efio 2.005, estuvo como curador dnico def municipic de San José de Ciicuta
CARLOS ALBERTO VALERO MORA. Con base en elfo se procedid a realizar una vetificacion, en las bases de la
curadurfa urbana, de los proyectos urbanisticos que desarroffd la empresa SURCO LTDA y se pudo evidenciar que
ese lapso de fempo no tramito ningdn proyecto en la curaduria urbana, lo cual hace pensar que la empresa esfuve
inactiva, en o referente & la actividad edificadora. Con base en Io antes expuesto, considero pertinenie que se fe
soficite al Dr. Pablo Cohen qus le allegue a la oficing de Flaneacion Municipal prusba documental de los proyectos
urbanisticos y de vivienda que desarrofié en ese psricdo de fiempo, de tal manera que se pueda evidenciar gue fa
certificacion expedida por la empresa tenga concomitancia con proyectos urbanisticos desarroflados por la misma
época.

2). GRUPO INTERDISCIPLINARIO DE APOYO Y DEL SUPLENTE
REQUISITO LEGAL

"En cuanto & GRURPD INTERDISCIPLINARIO DE APOYC Y DEL SUPLENTE estipulade en las BASES DEL
CONCURSC SP-CM-004-2017 NUMERAL 5.1. Requisitos sustanciales, literal e), que establece Jo siguiente:

Tener aseguirada la conformacién y el funcicnarniento de un grupo interdisciplinario de apoyo al efercicio de
las actividades y funciones propias de la figura del Curador Urbano. FParala acreditacion de lg idonsidad del
Recurso humano que conformarg ef grupo interdisciplinaric de apoyo del curador urbano, conforme a lo establecido
en e articulo 2.2.6.6.6.3 del Decrefo 1077 de 2015 se determina que dabera contar con profesionales como minime
en maleria juridica, arquitecténice v de fa ingenieria civil. Al menos uno de los miembros def grupo interdisciplinaric
gue proponga & aspirante, deberd reunir las mismas calidades def curador pare supfirfo por medio de designacién
provisfonal por parte def afcalde municipal en los casos de faltas temporales, en los términos de que irata fa seccitn
5, artfewio 2.2.6.6.5.1. numeral 1 y articuio 2. 2.6.6.5.2. def Decrefo 1077 de 2015 gquedando ésle syjefo af mismo
régimen de inhabilidades, incompatibilidades, impedimentos y faltas disciplinarias de los curadores urbanos.

En cuanto af lteral ©) del mismo numeral 5.1, Requisitos de Ias bases del concurso establece:

"Acreditar debidamente una expetiencia laboral no inferior a diez (10) afios continuos o discontinuos en ef gjercicio
de aclividedes relacionades especiicamente con ef desarrollo ¢ planificacion urbana. De conformidad con ef
paragrafo 3 dJdel arficulo 2.2.6.6.3.7 del Decrete 1077 de 2015, se Hiensn por actividades relacionadas con ef
desarrollo o la planificacién urbana sspecificamente las actividades relstivas a Ia proyeccion, formacién o
planificacién de ia ciudad, fa concepoion v f disefio de proyectos urbanisticos y la consultorfa en urbanismo. Se
advierte desde ahora que conforme lo ahterior, no se tendré en cuenta como experiencia, las actividades de disefio,
construccion, de direccidn o de gerencia de proyectos, obras civiles o arquitectdnicas, ni Ias de inferventoria
de tipo algunos, ni las de planeacibn, desarrcllo o control de aclividades con alcances distintos o en &mbitos
diferentes a los que agui se indican.” (El subrayado es de Valero Mora)

DOCUMENTACION PRESENTADA

Se aporté denfrc de fa propuests para realizar las veces de SUPLENTE dsi curador urbano, a la ARQUITECTA
GLORIA ESPERANZA SUAREZ ARISMENDI, con Tarjela Profesional 76700-29384 del Valle, aportando para
cumplir fos diez (10} aflos minimos de experiencia exigida en ef articulo 2.2.6.6.3.3. del Decrete 1077 de 20158 y fas
base def concurse, entre olras, les siguientes cerlfficaciones:

Folio 141 Certificacion de fecha 20 de enerc de 2008 expedida po ef SR. DONALDO DURAN GELVEZ identificado
con fa CC 81.205.5684 de Bucaramanga eh su calidad de Arquitecto, Labor deserrolffade; Asesora Externa en
Flanificacién Urbang y Provectos de Vivienda de Interés Social para la formudacidn v desarrolio de las obras en la
ciudad de Bucaramanga y su aérea metropofifena. 2 afios 11 meses.

OBJECIONES

La certificacion no cumple con fos requisitos de validez estiputados en o articulo 2.2.6.6.3.5 numeral 6 del de!
Decreto 1077 de 2015
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6. Quienes hayan egfercido de mansra independiente la profesion en éreas relacionadas con ¢f desarrollo o Ia
planificacion urbana, deberén enexar cestificaciones de las entidades pliblicas o privadas en las que hublere
prestado serviclos profesionales y en las qgue se indiquen fa duracidn def contrato v la actividad desarrcffada. (E/
subrayado es nuestro).

Como se puede colegir de jo anteriormente expuesto, la certificacién es expedida por un particuler, ¥ no corresponde
a una enlidad publica o privada. De olra parte, no se establece con claridad las actividades a las cuales se dedica el
particular que permite la ceriificacion, por fo que no se acredita la experiencig del SUFPLENTE en labores
correspondientes al desarroflo o planificacion urbana, por fo que se puede afirmar que no se acredifo dicha
expetiencia de acusrdo a io exigido por la norma.

Segiin e diccionario de la Real Academia, la sigufente es la definicién de ENTIDAD: Entidad: Def lat. mediav.entitas,
-atis. 1.f Colectividad considerada como unidad, y en especial, cualquier corporacion, compafiia, instilucién, ele.,
tomada como una persona juridica,

Ahora, en lo que fiene que ver con &l fofic 142 de ceritificacidn de experigncia a la ARQUITECTA GLORIA
ESPERANZA SUAREZ ARISMENDI: Folio 142 Certificacién de facha 16 de noviembre de 2012 expedida por fa SRA.
ROSALBA YANEZ GUTIERREZ de la Empresa Froyectos Especificos de Ingenieria. Labor desarrolilada: Asesors,
coordinadora y planificadors urbana de disefios de proyectos de vivienda de interds social 3 afios 3 meses 16 dfas.

La ceriificacion expedida se refiere a Disefios de proyvecios de Vivienda de interés Social, fo cual no esta refacionado
con la exigencia de experiencia laboral en dreas de Desarrolio o planificacién urbana de la ciudad, de acuerdo a lo
establecido en &f parégrafo 3 def artfcule 2.2.6.8.3.7. del Decreto 1077 de 2615, por fo que se pusde afirmar que no
se acredits en debida forma dicha experiencia.

Conclusién: La arquitecta GLORIA ESPERANZA SUAREZ ARISMEND! con la descalificacion de fas 2 cerdificaciones
laborales antes enunciadas, se puede esfablecer que no cumple con el requisitc minimo de diez (10} afics en ef
desempefio de actividedes relacionadas con ef desarrolla y fa planificacion urbana; por tanto, es causal ipso facto
para ef retiro del participante.

3). EQUIPQ DE APOYO ADMINISTRATIVO

REQUISITO LEGAL

En cuanfo al EQUIPO DE APOYQ ADMINISTRATIVO estipulado en las BASES DEL CONCURSO SP-CM-G04-2017
NUMERAL 5.1. Requisitos sustanciales, liferal f), Area Técnica, se establece los siguientes requisitos para dicho
personal’

Tecndlogo en obras civiles con cerificado de inscripcidn profesional vigente, con més de cinco (8) aflos de
experiencia jaboral certificada en dreas relacionadas con su formacién, a la ingenierfe o arquitectura, incluyendo las
labores en la Curadurla Urbana como apoye técnico, o un ingeniere civil o arquitecte con matricuia profesional,

gue cuente con mas de dos (2) afios de experiencia laboral especifica en dreas de ingenieria o arguitectura

relacionadas con el desarroile urbano, inciuvendo fabores en la curaduria urbana. (Ef subrayado es nuestro).

DOCUMENTACION PRESENTADA

Se aportt dentro de la propuesta pare cumplir dentro del AREA TECNICA del equipo de apoye administrativo, a fa
INGENIERA CIVIL MARTHA LUCIA ARIAS CORONADC con Tarjeta Profesional 54202-167364 de Norte de
Santander, aportande para cumplir con los dos (2} afios de experencia exigida en /as bases del concurso, las
siguientes certificaciones:

7.1. Folio 325 Pedro Arias Matos certificacion de fecha 28 de enero de 2013. Auxiiiar de Ingenieria, De
01/02/2012 a 30/05/2014. @ meses.

7.2. Fofio 324 Miguel Francisco Bautista certificacion de fecha 25 de noviembre de 2014, Residente de obra,
De 01/02/2012 a 30/05/2014. 2 afios 3 meses.

De acuerdo & la exigencia establecids en fas BASES DEL CONCURSO DE MERITOS SP-CM-0004-2017 para of
Equipo de apoyo administrative en el érea técnica, la propuesta presenta un profesional de la ingenierfa oivil que
certifica su experiencia como awdiiar de ingenierfa civil con un particidar en of drea de célcufos estructuralas y ofra
certificacion como Residente de Obra con un particular, labores que no tienen nada que ver con ef DESARROLLO
URBANO O LAS LABORES EN LA CURADURIA URBANA.
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En la pagina 20 de las BASES DEL CONCURSO DE MERITOS SP-CM-0004-2017 estipulé lo siguiente traténdose
del equipo de apoyo Adminisirative: Nota Importante: Este personal prestera sus servicios, dependiendo de la
demanda de cada curadurfa urbana y por tanto son discrecionales del curador urbano designado. Este personal no
oforga puntos en lg calificacién, pero la no presentacidén completa, es causal de rechaze de fa ofertfa. (El
subrayado es nuestro).

De acuerdo a lo anterformente expuesto, e/ proponente no cumplié a cabalidad con uno de los requisitos sustanciales
establecidos en of NUMERAL 5.1. literal 1), del CONCURSO DE MERITOS SP-CM-0004-2017, lo cual conlieva af
rechazo de la oferta.

PETICION
Solicito, respetuosaments, que:

1. Con base en las observaciones de fa relacitn de Ingonsistencias e irregularidades anferiormente expuestas,
solicite se proceda g revisar ef INFORME DE VERIFICACION DE CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS Y
EXIGENCIAS def aspirante CARLOS JOSE MARTINEZ VELASCQ, toda vez que se evidendia, facimente,
gue muchas de fas condiciones de fas bases def conourso y del Decreto 1077 de 2015 no fueron fenidas en
cuenta al momenito de realizar la evaluacién de la propuesta del concursante,

2 luego de revisado detenidamente e INFORME DE VERIFICACION DF CUMPLIMIENTC DE
REQUISITOS Y EXIGENCIAS def concursahfe MARTINEZ VELASCO, se proceda a dar curso & fa
publicacion en la Pagine web y en carfelera — segdn fo establece las bases del concurso-.

3. Sifuese muy corto el periodo de tiempo para efectuar la revision del INFORME DE VERIFICACION DE
CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS Y EXIGENCIAS, entonces, se expida una adenda prorrogando en
algunos dias {a fecha de publivacidn de la LISTA DEFINITIVA DE ADMITIDGS Y NO ADMITIDOS AL
CONCURSO DE MERITOS SP-CM-004-2017-, considerando que hay un lapso de tiempo amplio para dar
curso a g etapa lif del concurse, segun el cronograma del proceso.

FUNDAMENTOS DE DERECHG

Decrefo Maciona! 1488 de 2010, modificado por of Decrefo 1077 de 2015.

Articulo 74 del CPACA

Bases def concurso CONVOCATORIA PUBLICA SP-CM-0004-2017, en especial ef articulo 4.8, Verificacion de
los requisitos de admisibilidad de las bases del concurse, inciso 4.

«  RESOLUCION 022, DEL 23 DE MAYO DFE 2047 “por madio de la cual se publica ia lista provisional de admitidos
al concurso de mérifos para la designacibn o redesignacion def curador urbano n°2 de san José de Clicuta para
periode individal de cinco afios -proceso SP-CM-0004-201 77, como resuffade de iz evaluacion de la inscripcién
de aspirantes y sus propuestas.

¢ informe de VERIFICACION DE CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS Y EXIGENCIAS NUMERAL 4.5. BASES
DEL CONCURSO SP-CM-0004-2017, COMQO REQUISITO PREVIO PARA LA EXPEDICION DE LA LISTA
PROVISIONAL DE ADMITIDOS AL CONCURSQ DE MERITOS PARA LA DESIGNACION © REDESIGNACION
DEL CURADOR URBANO N°2 DE SAN JOSE DE CUCUTA, PARA PERIODC INDIVIDUAL DE CINCO (5)
ANOS — PROCESO SP-CM-0004-2017"

CONSIDERACIONES DEL DESPACHQO RESPECTO DE LOS HECHOS

En primer jugar, se deja constancia que el memorial fue puesto en conocimiento del aspirante CARLOS
JOSE MARTINEZ VELASCQ, en razdn a ia naturaieza de su contenido y a efectos de garantizar el debido
procesc en la actuacion.

El arquitecto CARLOS JOSE MARTINEZ VELASCO el dia lunss 5 de junio de 2017, bajo el radicado 01-
300-025753-E-2017 se pronuncia respecto del escrito firmado por Carlos Alberto Valero Mora. En resume,
manifiesta lo siguiente:

En el numeral 1, el arquitecto CARLOS JOSE MARTINEZ VELASCO, precisa que en esta etapa del
concurso no cabe objecién alguna sobre la lista de participantes admitidos y no admitidos, asi como esta
consagrado dentro de las bases del concurso CONVOCATORIA PUBLICA SP-CM-0015-2016 CONCURSO
DE MERITOS PARA LA DESIGNACION O REDESIGNACION DE LOS CURADORES URBANOS No.1 Y
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No..2 DE SAN JOSE DE CUCUTA PARA PERIODOS INDIVIDUALES DE CINCO (5) ANOS, en el numeral
4.5. que erradamente invoca el objetante. A continuacién transcribe el numeral 4.5, del proceso SP-CM-
0015-2016. Manifiesta en este punto ademas que Segun la norma sobre caben RECLAMACIONES de los
aspirantes no_admitidos que no es casc porque ne hubo inadmitidos v el sefior CARLOS ALBERTO
VALERQ MORA fue admitido, por lo cual no puede hacer uso de este medio.

En este mismo numeral cita que resueltas las reclamaciones la lista de admitidos sera publicada por la
entidad delegada para el proceso, tanto en las carteleras del tercer piso de la Alcaldia como la del
Departamento Administrativo Area Planeacién Corporativa y de Ciudad, como en la pagina web de la
Alcaldia, el dia 24 de febrero de 2017, cometiendo error el arguitecto Carlos José Martinez Velasco, toda
vez que la fecha prevista segun el cronograma ajustado del proceso para publicacioén de 1a lista definitiva
de admitidos es el 08 de junio de 2017 y no el 24 de febrero de 2017.

Cita a continuacion el articulo 2.2.6.6.3.6. del Decreto 1077 de 2015, subrayando el paragrafo 2 del mismo
gue dispone:

Paragrafo 2°. Los aspirantes no incluidos en la lista de admitidos podran presentar reclamacion ante el
alcalde municipal o distrital o su delegade, dentro de los tres (3) dias habiles, contados a partir del dia
siguientes de la publicacién de la lista. Las reclamaciones seran resueltas dentro de los cinco (5) dias habiles
siguientes a su radicacion, La conformacion definitiva de ia lista de admitidos sera publicada durante un (1)
dia en la cartelera de la entidad y en la pagina web (Decrefo 1469 de 2019, articulo 86).

Seguidamente manifiesta:

“Luego, SEGUN LAS BASES DEL CONCURSO, Este escrifo presentado no tiene fugar, porque no
se atiene a lo dicho por ef reglamento def concurso. Luego, este deberfa ser rechazado de plano por
fa Secretaria de Planeacion, sin consideracion ni andlisis juridico alguno feniendo en cuenta que las
bases del concurso no procede esfe mecanismo, esto es una falfa que viola ef mismo reglamento.

Mas adn dentro del INFORME DE VERIFICACION DE CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS Y
EXIGENCIAS NUMERAL 4.5 BASES DEL CONCURSQ SP-CM-0004-2017. en la hoja 1. acépife
CONCLUSIONES. dice el Arg. Joves, previsa el fema cuando dice;

CONCLUSIONES:

Pe acuerdo g la presente verificacion de requisitos, la cual se desarroffa en cumplimiento de o
establecido en ef Decreto 1077 de 2015 y las bases del Concurso de meéritos SP-CM-0004-2017, se
tiene gue CARLOS ALBERTO VALERD MORA cumple con los requisitos establecidos para quedar
deniro de Ia LISTA DE ADMITIDOS.

En esta efapa del proceso, no entra el despacho a pronunciarse sobre calificaciones, puesto que dicha
efapa corresponde a otra en ef proceso. La presente verificacion se desarrciia por parte del Director
del Departamento Administrativo Area Planeacién Corporativa y de Ciudad, conforme al Decrefo
Municipal de delegacion de funciones U276 de 24 de abrit de 2017 firmado por el Sefior Alcalde def
Municipic de San José de Cucuta, Resolucion 014 de 25 de abrif de 2017y fas bases def concurso.
San José de Cocuta, 22 de mayo de 2017. (Subrayado mio).

En el numeral 2, el arquitecto CARLOS JOSE MARTINEZ VELASCO, respecto de las objeciones
presentadas por el ingenierc Carlos Alberto Valero Mora contra la Arquitecta GLORIA ESPERANZA
SUAREZ ARISMENDI, la ingeniera civil MARTHA LUCIA ARIAS CORONADO y contra CARLOS JOSE
MARTINEZ VELASCO, manifiesta que estas son infundadas v no tiene asidero legal vy reglamentario
alguno (bases del Concurso), de acuerdo con el acapite INCONSISTENCIAS E IRREGULARIDADES en
las que remitidas a las exigencias del concurso de acuerdo con la cita que hace del articulo 2.2.6.6.3.5. en
relacion con la Presentacion de la documentacion del decreto 1077 de 2015, este solo exige: Paso seguido
transcribe literalmente el articulo citado. Posteriormente, sigue asi:
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"Luego, en el caso de la arquitecta anteriormente mencionada considero que por sus certificaciones
de experiencia expedidas por PROYECTOS ESPECIFICOS DE INGENIERIA LTA, evidentemerife es
esta una sociedad comercial (persona juridica} a fa luz del Cédigo de Comercio obviamente de
naturaleza privada, fo mismo que el arquitecto DONALDQO DURAN GELVEZ como profesional
independienfemente es considerado una empresa ya gue como persona natural, esta puede gjercer
dicha actividad de manera habitual y profesional a fitulo personal, de igual manera las cerfificaciones
allegadas por la ingeniera civil expedidas por los ingenieros civiles PEDRO ARIAS MATOS Y MIGUEL
FRANCISCQO BAUTISTA como profesionales independientes son considerandos una empresa ya que
como personas naturales, estas puede ejercer dicha actividad de manera hablival y profesional a
titulo personal; y haciendo referencia a mi persona la certificacion expedida por la empresa
SCCIEDAD URBANIZADORA CONSTRUCTORA SURCO LTDA; infaliblemente es esta una
socledad comercial {persona juridica) a la luz del Cédigo de Comercio perceptiblermnenfe de naturaleza
privadia,

Podemos evidenciar Io siguiente, que la persona natural sigue siendo la misma, simplemente adquiere
fa cafidad de comerciante por desarrolfar en forma profesionales una actividad mercantil. L.a persona
juridida, una vez constifuida, forma una persona diferente de las individuales que la conforman.

La persona natural actta siempre con su hombre personal, aunque puede utifizar urnt nombre diferente
al registrar el establecimiento de comercio. Como la persona jurfdica es un erife diferente de los
socios, fiene su propio nombre y debe actuar como {8, sin necesidad de identificar a las personas
gue la conforman.

i.a persona natural actda por 8i misma, mientras que la persona juridica debe actuar a fraes de su
representante legal para contraer obligaciones, asi como para ejecular fos actos propios de los
Mpresarios.

Dicha persona natural asume a titulo personal todos los derechos y obligaciones de la actividad
comervial que ejerce, luege estas empresas_anferiormente mencionadas en cada una de sus
certiffcaciones cumplen con fas exigencias def decreto 1077 de 2015,

Entonces es ciaro que las certificaciones allegadas fueron expedidas por empresas privadas en fas
que se indican claramente las actividades profesionales cumplidas que tienen que ver con édreas
refacionadas con ef desarroffo o fa planificacion urbana, y se precisan la duracién del iempo servido
en estas. Asi mismo dejo claro que ef arficulo 2.2.6.6.3.5. del decreto 1077 de 2015 no exige que se
precisen las actividades que desarroli6 la persona en ejercicio de su fabor profesional.

Luego las objeciones realizadas por ef sefior CARLOS ALBERTO VALERD MORA son
inferpretaciones suyas gue no se corresponden con Ins alcances de lo que fa norma exige en estas
materias, siendo que estas cerlfificaciones cumplen a cabalidad con las exigencias de la norma legal
precifada.

Por ello se cumpie con la exigencia legal, dada para la evaluacion y calificacion de Jos documentos
de la arquitecta GLORIA ESPERANZA SUAREZ ARISMENDI! de 12 afics, 7 meses y 14 dias en el
drea de planificacion y desarrofio urbano, por lo que se cumple con fos requisitos establecidos en ef
Decreto 1077 de 2015 para sjercer como Curador Urbano suplenfe, la ingeniera ¢ivii MARTHA LUCIA
ARIAS CORONADO con un #lempo de 3 afios en ef drea de ingenierfa y arquiteciura relacionadas
con el desarrollo urbano, incluyendo labores en fa Curaduria Urbana, cumpliendo asi con los
requisitos establecidos en ef Decreto 1077 de 2015 para efercer en el drea écnica, y ef inferesado
arquitecto CARLOS JOSE MARTINEZ VELASCQO el fiempo de 15 afios, § meses y 7 dias en ef drea
de planificacion y desarrofio urbano, por o gue se cumple con los requisitos establecidos en el Decreto
1077 de 2015 para ejercer como curador urbano.

Finalmente el objetante con esfa actuacion solo busca descalificar a los profesionales anteriormente
mencionados como el mismo lo evidencié en su escritc de objeciones.”
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Analizado el memorial de objeciones presentado por el ingeniero CARLOS ALBERTO VALERO MORA y
habiendo trasladado el mismo al arguitecto CARLOS JOSE MARTINEZ VELASCO, quien en el plazo dado
se pronuncio sobre el contenido del escrito de objeciones, procede a continuacion el Despacho a desatarles,
como sigue a continuacion.

FRENTE A 1L.OS HECHOS

En primer lugar, hay necesidad de advertir que el ingeniero Valero Mora presenta el escrito de
OBJECIONES amparado, segin su memorial, en el articulo 74 del CPACA y acogiéndose al articule 4.5,
inciso 4 de las bases del concurso, este Ultimo sefala lo siguiente:

4.5, Verificacién de ios requisitos de admisibilidad.

Posteriormente al cierre del racibo de ofertas, se daré inicio a la segunda etapa del proceso, que inicia con la
Verlficacion del cumplimiento de requisifos y exigencias, labor que deberd realizar & Director del
Departamento Administrativo Area Planeacién Corporativa y de Ciudad, por el término previsto en el
cronograma. Una vez se verifigue el cumplimiento de los requisitos y documentos sefialados en los numerales
anteriores, se procaderd mediante administrativo debidamente motivade {Resolucidn) a proferir 1a lista de
admitidos y no admitidos en el proceso, indicando en esta Gitima circunstancia los motivos que dieron jugar
& la decision.

i.a verificacion de los requisitos de admisibilidad respecto de todas v cada una de las solicitudes de inscripcién
de los interesados, recibidas antes del cierre del Concurso, se realizard en el periodo comprendido enire &l
diecisiete (17) de maye al veintitrés (23) de mayo de dos mil diecisiete (2017},

Contra el acto que contenga la lista provisional de admitides e inadmitidos, procederan reclamaciones que
daberén ser presentadas solo por ios inferesadoes y resueltas por la administracion municipal.

Una vez resueltas las reclamaciones, se procedera a expedir mediante resolucién

motivada el acto que contenga la lista definitiva de admitidos v no admitidos, la
cual debera ser publicada en la fecha prevista en el cronograma.

La ausencia o la falsedad en la acreditacidon de los requisitos para ejercer como Curador Urbanc o de
cualguiera que forme parte de su propuesta, determinaran ¢! retiro inmediato del aspirante del proceso ds
seleccion, cualquiers gue sea la efapa en que se encuentre.

Este acto administrativo sera publicado en la pagina web del Municipio, en las carteleras ubicadas en el tercer
nivel de la Alcaldia de San José de Cdeuta y del Departamento Administrativo, Area Planeacion Corporativa
y de Ciudad,

Durante la etapa de revision de las solicitudes la entidad encargada del analisis y la evaluacion de la
experiencia de los aspirantes podra acudir a las fuentes de informacién publicas o privadas del caso, con &l
fin de hacer verificacionss ¢ de disipar posibles dudas sobre la veracidad de los documentos enfregados por
ios solicitantes o sobre sus contenidos. En ningln caso, se tendran como validas, para efectos del proceso
setectivo, las informaciones, aclaraciones obtenidas por cuaiquier medio después del cierre, ¢ que no consten
an los documentos enfregados con la respectiva solicitud de mscripeién, tampoco se permitird corregir
solicitudes ya entregadas a la entidad responsable del recibo de las mismas.

Sea la oportunidad para dejar claro que conforme el procedimiento especial dispuesto para el desarrolio del
concurso de méritos para la designacion de curador urbano contenido en el Decreto 1077 de 2015, se
estipuld que contra el acto que contiene la publicacién de la lista provisional de admitidos e inadmitides,
proceden es RECLAMACIONES que pueden ser presentadas por los interesados y resugltas por la
administracion municipal. También la norma legal fijo claramente quienes estaban legitimados para
presentar reclamaciones contra la lista, determinando que serian solo los ASPIRANTES NO ADMITIDOS.
Asi las cosas, hay necesidad de aclararie al ingeniero Valero Mora que él es un ASPIRANTE ADMITIDO
dentro del proceso y por tanto, no esta legitimado para presentar reclamaciones contra la lista contenida en
el acto administrativo atacado {Resolucion 022 de 23 de mayo de 2017); pretender que su memorial se
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reciba como una reclamacion, como lo deja ver en su escrito, no es del recibo a este Despacho, ya que
éste no puede actuar a conveniencia dentro del proceso, ni invadir campos gue son de la responsabilidad
exclusiva de ofros.

También es necesario aclarar desde ahora que conforme a las reglas especiales determinadas por lanorma
nacional, dentro del proceso de concurso de méritos, contra el (nico acto administrativo que procedera el
recurso de reposicion, es contra el acto administrativo que contenga los resultados parciales y totales que
se obtengan UNA VEZ CONCLUIDAS LAS DIFERENTES ETAPAS DEL CONCURSO DE MERITOS, el
cual debe ser publicado en un lugar visible al piblico en la alcaldia y en la oficina de planeacion del municipio
y en la pagina web de la alcaldia, por un término de tres (3} dias habiles. Lo anterior, en razén a que dicho
acto adminisirativo comesponde al acto definitivo del proceso {Art. 74 Ley 1437 de 2011) y ademas estd
conforme al articulo 2.2.6.6.3.8. del Decreto 1077 de 2015 que sefiala:

ARTICULO 2.2.6.6.3.8. PUBLICACION DE RESULTADOS Y RECURSOS.El acto
administrativo que confenga fos resulfados parciales y totales que se obfengan una vez
concluidas las diferentes etapas del concurso de mériios seré publicado en un lugar visible al
pubiico en jas alcaldias y en fas oficinas de planeacion del respective municipio o distrifo y en
fa pagina web de la alcaldia, en caso de fenerla, por un término de fres (3) dias habiles. Contra
dicha decision procederd el recurso de reposicion que deberan presentar por escrito los
inferesados, deniro de los cinco (8) dias habiles siquientes a la fecha de publicacion.

Los recursos se resolveran en los términos establecidos en el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. (Decretfo 1469 de 2010, arifculo 58,

No obstante a lo anterior, para dejar de lado cualguier duda frente a ia etapa de revision cursada por este
Despacho, a continuacion se procede a dar respuesta a las objeciones planteadas por el ingeniero CARLOS
ALBERTQO VALERO MORA:

Frente al Primer hecho detl escrito de objecidn: Es cierto.
Frente al Segundo hecho del escrito de objecién: Es cierto,

Frente al Tercer hecho del escrito de objecidén: El senor Valero Mora toma como argumento el
antecedente del proceso SP-CM-0015-20186, surtido por este Despacho, proceso en que él participd no
aprobando el concurse, por ne haber superado la prueba de conocimientos, proceso que nada tiene que
ver con el que cursa en la actualidad, siendo un proceso distinto al que se dio inicio una vez finalizado el
anterior, atendiendo lo establecido en el Decreto 1077 de 2015 articulo 2.2.6.6.3.7. paragrafo 2.

Elingenierc Valere deja constancia gue presentd reclamacion dentro del proceso en curso identificado como
SP-CM-004-2017 el dia 26 de mayc de 2017, solicitando se publicara el informe de verificacion de
cumplimiento de requisitos y exigencias de los aspirantes admitidos en dicho proceso, que para ei casc son,
Carlos Alberto Valero Mora y Carlos José Martinez Velasco; 1a administracion municipal no encontrando
objecién alguna frente a lo solicitado, le atendié favorablemente, como consta en publicacion surtida el dia
30 de mayo de 2017, no queriendo ello decir que se hubiere subsanado la publicacidn de la Resolucion 022
de 23 de mayo de 2017, dado que el acto mencionado cumplié con los requisitos formales estipulados en
el marco legal vigente. Seguidamente, el sefior Valero Mora, manifiesta que dicha publicacién concede de
manera tacita a los interesados hacer uso del derecho de contradiccidn a dicho acto administrativo, lo cual
tampoco es del recibo del Despacho, por cuanto, ia responsabilidad de la verificacion del cumplimienio de
requisitos es de la entidad competente y no de aspirantes admitidos. No obstante y como se indico
anteriormente en este memorial, se resolveran las inquietudes formuladas por el ingeniero Valero Mora a
efectos de aclarar desde ahora cualguier asunio en tormo a la etapa agotada gue se ha dicho es exclusiva
de ia entidad responsable de! proceso.
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Frente aé Cuartc hecho de! escrito de objecion: Frente a esie hecho, la administracion municipal deja
constancia que es respetuosa del debido proceso en las actuaciones que cursa, razdn por la cual da
respuesta a los escritos del ingeniero Vaiero Mora dentro del proceso SP-CM-0004-2017, reiterandole que
no es cierto que se haya subsanado irregularidad alguna al no publicar simultaneamente la resolucion de la
lista provisional de admitidos con el informe de verificacién de cumplimiento de requisitos y exigencias, por
cuanto o que establece el Decreto 1077 de 2015 en su articulo 2.2.6.6.3.6. como exigencia es la publicacion
de una lista en la cartelera de la entidad y en ja pagina web por un término de tres {3} dias habiles en
que se relacionen los aspirantes admitidos en el concurso, gue cumplieron los requisitos
establecidos en el decreto.

Acudiendo a la definicion de “lista” por el diccionario de la real academia, se tiene lo siguiente; LISTA.
Del germ. *ista; cf. a. al. ant. y ndrd. lista, ingl. fist ‘franja’, ‘orillo'.

3. f. Enumeracion, generalmente en forma de columna, de personas, ¢osas, cantidades, etc., que se h
ace con determinado propasito.

Siendo, asi las cosas, la publicacién o no del informe de verificacion era discrecional de la entidad
responsable del proceso y dicha publicacidn no se constituye bajo el amparo del marco legal vigente en
requisito formal dentro del mismo. El informe de verificacién reposa dentro del expediente formado y el
mismo resultd de la fase establecida en el proceso que se agotd de manera previa a la publicacion de la
lista de admitidos, en que la entidad responsable verificd el cumplimiento de los requisitos establecidos por
cada uno de los aspirantes.

Sumado a lo anterior, se le recuerda y aclara desde ahora al ingeniero Valero Mora que el funge dentro del
proceso como ASPIRANTE ADMITIDO y no como ENTIDAD ENCARGADA DE LA REALIZACION DEL
CONCURSOQO DE MERITOS, toda vez que la responsabilidad de verificar el cumplimiento de los requisitos
establecidos es exclusiva de ésta despacho conforme el articule 2.2.6.6.3.8, del Decreto 1077 de 2017 yno
del aspirante admitido, quien con su escrito pretende descalificar la labor desarrcilada, haciendo ver que
presuntamente detectd una serie de irregularidades e inconsistencias que ameritan que sea revisada la
evaluacién desarrollada con base en la documentacion presentada por el concursante (Hecho quinto del
escriio).

Es asi como el Dacreto 1077 de 2015 establece en el articulo 2.2 6.6.3.6.

ARTICULO 2.2.6.6.3.6. VERIFICACION DE LOS REQUISITOS. Una vez la entidad
encargada de la realizacién del concurso de méritos haya verificado el
cumplimiento de los requisitos seifalados en los articulos anteriores, el alcalde ¢
a quien este delegue para el efecto, publicara una lista en la cartelera de la entidad y en
fa pagina web por un termino de tres (3) dias habiles en ia que se reiacionen ios
aspirantes admitidos en el concurso, que cumplieron los requisitos establecidos en este
decreio.

Los parficipantes gue no cumplieron con los requisitos no serén admitidos en el
Concurso.

Frente al quinto hecho: El sefior Valero Mora censidera pertinente que la administracion municipai atienda
las objeciones que este presenta sobre el informe de verificacion de cumpliimiento de requisitos y exigencias
del aspirante a curador urbano arquitecto CARLOS JOSE MARTINEZ VELASCO, toda vez que a su juicio
“se pudieron detectar una serie de irregularidades e inconsistencias que ameritan que sea revisada fa
evaluacion, desarrollada con base en la documentacion presentada por el concursante, todo ello antes de
efectuar LA PUBLICACION DEFINITIVA DE LA LISTA DE ADMITIDOS”. Paso seguido, en los folios 3,45
y 6 de su memorial presenta RELACION DE INCONSISTENCIAS E IRREGULARIDADES
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Frente a este hecho y con e objeto de resolver de fondo cualquier duda, el Despacho procede a resolver el
escrito del ingenierc Valero Mora, respecto del informe de verificacion elaborado por el Despacho, que a
juicio de éste presenta irregularidades e inconsistencias, no sin antes advertir que el memorial se recibe
dentro del proceso no como una reclamacién dentro de la etapa de publicacidn de la lista provisional de
admitidos y no admitidos, sino como un escrito allegado al proceso al cual se le da el trémite del caso, asi;

RESPECTO DE LA RELACION DE INCONSISTENCIAS E IRREGULARIDADES
1). EXPERIENCIA

Sobre esta objecion que se relaciona con la certificacion expedida por el Gerente de la SOCIEDAD
URBANIZADORA CONSTRUCTORA LTDA ~ SURCO LTDA, arquitecto PABLC COHEN, de fecha 03 de
agosto de 2005, el Despacho encuentra que dicha objecidn no estd llamada a prosperar, toda vez que al
procesc de concurso de meritos el aspirante CARLOS JOSE MARTINEZ VELASCO allegé certificacion en
que consta que labord al servicio de dicha firma en los periodos comprendidos entre el 25 de enero de 1990
al 15 de abril de 1992 v el 02 de mayo de 2002 al 31 de julio de 2005, desempefiandose como DIRECTOR
DE PROYECTOS URBANISTICOS Y DE VIVIENDA. No le es dable al despacho shora entrar a solicitar al
representante legal de la compafiia que se alleguen pruebas distintas a la certificacion, por cuanto de
manera clara y precisa en las bases se fijo que las certificaciones serian la prueba valida dentro del proceso.

Le causa exirafieza al Despacho que el ingeniero Valero Mora presente tal peticion cuando él es conocedor
de la documentacidbn que se debe aportar dentro del concurse, por haber participado en cuatre (4)
oporiunidades anteriores a la actual; en particular, si nos remitimos al primer proceso en que el ingeniero
Valero Mora participd que data de ia vigencia de 2001 encontrariamos que este debid aportar las
certificaciones de las firmas INGESCO LTDA como Director y Planificador de Proyectos Urbanos (1 ano 4
meses 30 dias) y también Ia firma INGARME S.A. — Jefe de Direccion y Planificacion Urbana de Proyectos
(8 afos 9 meses 11 dias), que suman un total de 10 aflos 2 meses 10 dias), las cuales fueron el principal
sustenio de su experiencia para ese momento, 1as cuaies aporta ahora al presente procesc nuevamente v
a las cuales el Despacho les ha dade toda la validez del caso sin exigirle pruebas adicionales a los
representantes legales de las sociedades.

Las cerfificaciones aporiadas tanto por el ingeniero Valero Mora como el arquitecto Martinez Velasco, se
presumen validas en aplicacion del principio de constitucional de buena fe que forma parte de las
actuaciones y por tanio, son aceptadas en el proceso en igualdad de condiciones a los aspirantes, razén
por ta cual se rechaza la objecion presentada.

2). GRUPQO INTERDISCIPLINARIO DE APOYC Y DEL SUPLENTE

Sobre la objecién reiativa a la experiencia de la arquitecta GLORIA ESPERANZA SUAREZ ARISMENDI,
que el ingeniero Valerc Mora enira a objetar, citando ¢l numeral 5.1. literal @) de las bases del concurso y
pasteriormente of literal ¢) del mismo numeral 5.1., el despacho encuentra lo siguiente;

a. Sobre la certificacion contenida en el Folio 141 de fecha 20 de enero de 2009, se tiene gue la misma
fue expedida por ¢l arquitecto DONALDO DURAN GELVEZ identificado con la C.C. 91.205.564 de
Bucaramanga con matricula profesional No. 68700-40874 S/DER, Especialista en Gerencia de
Proyectos UIS y Avaluador S.C. A, la cual literalmente sefiala lo siguiente:

Arg. DONALDG DURAN GELVEZ

ESPECIALISTA GERENCIA DE PROYECTOS UIS AVALUADOR S.C A
BUCARAMANGA ~ CENTRO COMERCIAL ACROPOLIS OF 259 B
EMAIL: Denaldo744€@hotmail. com celulan 3174300855 - 3105624933
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CERTIFICA

QUE LA ARQUITECTA GLORIA ESPERANZA SUAREZ ARISMENDI, CON CEDULA DE
CIUDADANIA N° 80.302.588 DE CUCUTA, TARJETA PROFESIONAL N° 88700-50702 DE
SANTANDER Y CONCEJO PROFESIONAL DE ARQUITECTURA E INGENIERIA,
LABORQC EN MI EMPRESA CON FUNCIONES ESPECIFICAS COMO ASESORA
EXTERNA EN PLANIFICACION URBANA Y PROYECTOS DE VIVIENDA DE INTERES
SOCIAL PARA FORMULACION Y DESARROLLO DE LAS OBRAS EN LA CIUDAD DE
BUCARAMANGA Y SU AREA METROPOLITANA EN LA VIGENCIA DEL MES DE ENERO
DE 2.005 AL 31 DE DICIEMBRE DE 2.08, CON EXCELENTE RESPONSABILIDAD Y
CUMPLIMIENTO DE FUNCIONES ASIGNADAS. LA PRESENTE SE EXPIDE, A LA
SOLICITUD DEL INTERESADO EN BUCARAMANGA, A LOS 20 DIAS DEL MES DE
ENERO DE 2.008.

ATENTAMENTE,

ARQUITECTO DONALDO DURAN GELVEZ
GERENTE

C.C. N°. 91.205.564 BUCARAMANGA
MATRICULA 68700-40875 S/DER.

Del contenido literal de 1a certificacidn se tiene que la misma fue expedida por DONALDO DURAN GELVEZ,
en su condicion de Gerente, guedando desvirtuada con tal aclaracién la objecion que presenta el sefior
Valero Mora. Por tanto, se tiene gue cumple con lo estipulado en el articulo 2.2.6.6.3.5. numerat & del
Decreto 1077 de 2015, También, se cumple con lo establecido en las bases del concurso, en especial el
numeral 5.2. literal ¢). Los documentos que integran la solicitud de inscripcion deben estar dispuestos en el siguiente
orden y cumplir con las condiciones especiales que aqui se indican:

- 8-

2.2. DOCUMENTOS CORRESPONDIENTES A LOS MIEMBROS DEL EQUIPO INTERDISCIPLINARIO Y
RELATIVOS AL SUPLENTE. Respecte da cada uno de los miembros del equipo interdisciplinario de apoyo propuesto
por ef solicitante para infegrar su planta de colaboradores en ef eventual ejercicio de la funcidn pablica de la curaduria
urbana, se deben presentar fos documentos en ef orden sefiglado en el aparte correspondiente de las bases.

Para el suplente o curador provisional, que el inferesado proponga como aguel que esté en condiciones de cumplir
cor los mismos requisftos minimos y condiciones que la ley exige para poder ejercer fa funcion de curador urbano,
debe presentarse los siguientes documentos:

Formato dnico de hoja de vida de que frata la Ley 190 de 1985 firmado.

Fotocopia ampliada de fa nueva cédula de ciudadania o ¢édula vigents.

Fofocopia ampliada de la tarfeta profesional vigente, Fotocopia del acta de grado o def diploma de grado que lo acredite
como profesional y si el aspirante es arquitecto o ingeniero, ef Certificado de Vigencia de la Malrfcuia Profesional
expedida por fa entidad competents, con no més de treinta (30} dias anteriores a la fecha establecida para la entrega
de fas solicitudes de inscripcién.

Fotocopia de los diplomas de grados correspondientes a programas de especializacion, de maesitia o de doctorado
en urbanismo, en disefic urbano, o en planeacidn urbane y regional, para aquelfos participantes con profesiones
ciferentes a jas de arquitectura o ingenferfa civil.

Cuadro de Expariencia, segtin formato anexo, Cerlificados de experiencia v anexos de soporte, mediante los cualss
el inferesado acredite tener experiencia laboral o profesionsl especifica en Colombia, en enfidades pablicas o privadas,
en &l ejercicio de las actividades relacionadas con el “desarrollo o la planificacién urbana” a que se refiere el literal c)
del numeral 5.1. de estas bases Las certificaciones de experfencia deberan estas dispuestas en orden cronoldgico
comenzando por la que corresponda al primer empleo o actividad v terminendo con la actual o con fa del dltimo,
incluido el efercicic o desempefio laboral en curaduria urbana. Las certificaciones deben contener como minimo la
sigtients Informacion si se trata de enfidades publicas: nombre def cargo, fechas (dfa, mes y afio} de ingreso y de
retiro del carge, funciones asignadas o anexos en que se aprecien los manualss de funciones respectivos.

Si fa persona que suscribe con su finna fa ceriificacion es de cardcter privado o natural, se debera aportar
ademas el nombre compieto, e identificaciGn de cédula de ciudadania de quien sugcribe Ia certificacion, ia
calidad en gue o hace tal coma: propietario de ja empresa empleadora, de jefe de personal, de jefe de recursos
humanos o_representante legal, anexando ademds la direccion v _ntmero iteleféonice donde pueda ser
contactado para lg respectiva verificacion. E! Municipio se reserva ef derecho de validar la veracidad def suministro
de la informacion, pudiendo requerir pruebas de vincuiacitn que evidencien la relacitn faboral que pretendan hacer
valer los ofsrentes. En casc de evidenciar inconsistencias se tomaran las medidas que correspondan. (Cursiva,
negrifa y subrayado es def Despacho)
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Fara las cedificaciones en fas cuales no ge especifigue of dia de inicio o terminacion se contard come fecha de iniclo
o ingrese, el ttimo dia del mes gue figura en la certificacitn v si se trata de la fecha de terminacién o retiro se tomara
&f primer dia def respective mes que figura en lg certificacion.

No se contablifzaran los dias, meses y/o afios laborados cuyos tlempos se sobrepongan en una o mas certificaciones
faborafes anexas.

Con ef obfeto de que todos los interesados se sometan a idéntives condiciones durante ef procesoe selectivo y con ef
fin de garantizar Ja mayor fransparencia y objetividad pesible, para acredifar fa experiencia laboraf o profesional a que
se refiere of jiteral ¢l del numeral 5.1, no se admitirén documenios tales como copias de contratos, recibos de pagos
de salarios © de honorarios, actas de inicio, liquidaciones de prestaciones y, en general, documentos diferentes a ias
certificaciones aqul exigidas, Sin peruicio de la previsién contenita en el literal b) del numeral 5. 2. en relacion con ja
prasentacién indebida de documentos no exigidos, no se tendré en cuenta la experiencia que pretenda acreditarse
con documentos diferentes a las certificaciones en referencia. No obstante, de manera excepcional se podran tener
an cuenta las actas de terminacién o quidacion de fos contratos, solamente si eflas contienen fodala informacion que
se exige para las certificaciones.

Solo se tendré por vélida, pars efectes del proceso selectivo de gue trata este documento, la experfencia faboral o
profesional que se acradite a parfir de ia fecha de grado en la carrera que corresponda,

La experiencia especifice minima de diez (10} afios en ef efercicio de actividades relacionadas con ef desarroflo o
planificacion urbang, incluido ef efercicio en curaduria urbana, es un requisito de admisitn obiigatorio para el supfente.

El Cuadro de Experiencia debe considerar solo la experiencia faboral v profesional que prefende hacer valer en el
concurso, en relacion a las actividades a que se reflere el fiteral ¢ del numeral 5.1. de estas bases. Este cuadro
deberé ser diligenciado con base en las certificacionss de experiencia que acredite.

£n fa casilta de esie formato correspondiente al total scumulado de Iz experiencia, ef interesado deberé sefialar, en
cantidad de afios, meses, dias, tomando como referencia de dias ol dlifimo dfa de la fecha limite para el recibo de la
oferta (01 de febrerc de 2017), sin importar que ia oferfa se eniregue anfes; El total considerard la sumatoria
correspondients a las experiencias acreditadas, pero sin acumular las que, de conformidad con dichas certificaciones,
s superpongan en los mismos periodos de un Hempo.

Ahora, sobre la cerdificacion contenida en el folio 142 de fecha 16 de noviembre de 2012 expedida por la SRA.
ROSALBA YANEZ GUTIERREZ en su condicitn de Representanie lLegal de la Empresa Proyectos
Especificos de ingenieria Ltda con domicilio en la Av.3 Calle 20 K. Local C-30 Centro Comercial Bolivar San
José de Clcuta Norte de Santander e-mail: peiltda@hotmaii.com, Teléfonos: 5844223 - 3143342013, se tiene
que en la misma consta que la arquitecta GLORIA ESPERANZA SUAREZ ARISMENDI, labord para dicha
empresa como Asesors, Coordinadora y Planificadora Urbana de disefios de proyecios, de vivienda de interés
social durante fos periodes comprendidos desde el dia 04 de Febrero de 2009 hasta ef dia 20 del mes de
agosto del 2012

El ingeniero Valero Mora manifiesta que certificacion expedida se refiere a "DISENOS DE PROYECTOS DE
VIVIENDA DE INTERES SOCIAL", sesgando la informacion, manifestando que no se acredité en debida forma
dicha experiencia, lo cual no comparte el despacho, toda vez que tal certificacion si cumple con lo establecido
en el parégrafo 3 del articulo 2.2.6.6.3.7. del Decreto 1077 de 2015, cuando de manera clara y precisa deja
constancia de la experiencia como ASESORA, COORDINADORA Y PLANIFICADORA URBANA DE
PROYECTOS, DE VIVIENDA DE INTERES SOCIAL, mas ain cuando se tiene acreditado que Iz arquitects
GLORIA SUAREZ ARISMEND! es ESPECIALISTA EN GESTION Y PLANIFICACION DEL DESARROLLO
URBANG Y REGIONAL desde ef 30 de septiembre de 1808.

No es posible que este Despacho rechace {al experiencia porque involucra al tema de vivienda de interés
social, cuando esta claro que desde la vigencia de la ley 9 de 1980 se tiene soporte juridico que la planificacién
det desarrollo municipal obliga a incorporar la vivienda de interés social como un eje estratégico dentro del
proceso de planificacion. Visto lo anterior, se reitera que se cumple con lo establecido en el paragrafo 3 dei
articulo 2.2.6.8.3.7. del Decretc 1077 de 2015 gue dispone: PARAGRAFO 30. Para efectos de lo dispuesto
en el presente Titulo, se enfiende por actividades relacionadas con el desarrolic o planificacion wrbana todas
aquellas refativas a la proyeccion, formacion o planificacion de la ciudad, la concepcion y disefio de proyectos
urbanisticos y fa consultoria en urbanismo. No se enfienden incluidas en este concepio las actividades de
disefio, construccion o interventoria de obras arquitecténicas o civiles ni el desarrollo o planeacién de
actividades con alcances distintos a los aqui seflalados.
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En consecuencia, no es del recibo la objecion presentada por el Ingeniero Valero Mora v por tanto, se rechaza
la misma. Siendo, asi las cosas, se ratifica por el Despacho que la arquitecta GLORIA ESPERANZA SUAREZ
ARISMENDI si cumple con & requisito minimo de diez (10) ahos en el desempeiio de actividades relacionadas
con el desarrollo y 1a planificacion urbana.

3). EQUIPO DE APOYO ADMINISTRATIVO

Sobre la objecién respecto de la experiencia de la Ingeniera civil MARTHA LUCIA CORONADO ARIAS y que & juicio
del ingeniero Valero Mora no cumple con la experiencia exigida de dos afios, el Despacho encuentra que no le asiste
razdn, toda vez que de acuerdo a los soportes de la hoja de vida de la ingeniera civil se encuentra que la experiencia
especifica superando fos dos aftos.

De una parte, como auxiliar de ingenieria en la oficina del ingeniero Pedro Anas Matos, la cual va del 01/02/200¢ a
31710/2009, para un total de nueve (@) meses. La experiencia especifica cumple con 1a exigencia, en fanto sefiene la
labor desarrcllada se relaciona con arquitectura e ingenieria y actividades conexas de asesorarniento técnico {cédigo
7421 DIAN). Siendo asi las cosas, 108 9 meses de experiencia especifica como auxiliar de ingenieria se
consideran validos por la entidad responsable del proceso.

Ahora, frente a la experiencia que acredita la ingeniera conforme a certificacion laboral suscrita por el
ingeniero Miguel Bautista en el periodo comprendido enire el 01/02/2012 a 30/05/2014. 2 aflos 3 meses, se
tiene que dentro de Ia certificacion obrante en el folio 324 de fecha 25 de noviembre de 2014 revisada por
este Despacho en el cargo de RESIDENTE DE OBRA, se encuentran las actividades o labores
desarrolladas como lo son la formulacion y planeamiento de proyectos urbanos y consultoria en general,
asi como la vigilancia y el conirol que el desarrolio de las aclividades se realice mediante la optimizacién
de los recursos para cumplir con el cronograma establecido, asi como rendir informes. Por tanto, con solo
la certificacion del! Ingenierc Miguel Bautista la ingeniera civil propuesta en el area técnica cumple
satisfactariamente con el perfil y experiencia exigidos dentro del proceso.

En mérito a lo expuesto, el Director del Departamento Administrativo Area Planeacién Corporativa y de
Ciudad, procede a NEGAR LAS PRETENSIONES del sefior CARLOS ALBERTC VALERO MORA,
identificado con la cédula de ciudadania No. 13.437.077 de Cdcuta, frente a io dispuesto en la Resolucion
No. 022 de 23 de mayo de 2017 "por medio de la cual se publica la lista provisional de admitidos al Concurso
de Meéritos para la Designacion o Redesignacion det Curador Urbano No. 2 de San José de Cucuta para
periodo individual de cinco afos - PROCESQ SP-CM- 0004-2017", en atencion a las consideras expuestas
anteriormente, Contra el presente acto no procede recurso alguno. Prosigase con el tramite preestablecido
para este concurso. -

En ia fecha se surte publicacidn del prg

Hlaneacion Municipat
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